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Hatdrozat

A osalis blintettc &5 mas biincselckmények miatt a Székesfehérvari Nyomozé
Uiaydszseoen Nyom. 26372009, szém alatt indult bintigyben a nyomozast a
""" Be. 190. § (1) bekezdés b pontja Alapjén ~ mivel a nyomozas adatal alapjan
nem dllapithatd meg biincsclckn";ény clkovetése €s az eljaras folytatasatdl sem
virhatoé eredmeény - ;
megsziintetem.

T A nyvomoxzds soran felmeriilt 40.592,- Ft biinligyi koltséget a Be. 190. § (4)
Dt bekezddse alapjdn az allam viseli.

|
A hatdrozatom ellen a Be. 195, § (1) bekezdése alapjén a kzléstdl szamitott 8
napon belll panasznak van helye.

Indokolds:

A csalds blintetie ¢s mds blncselckmények miatt az eljaré ligyészség kijelslését
kovetben azért folyl bilntetSeljards a- Székesfehérvari Nyomoz6 Ugyészségen,
mert Horvath Ldaszlo, Sipos Janos ¢s dr. Galsa Péternek a Szekszérdi Vérosi
Ugyészséghez a Tettrekdsz Magyar Rendtrség Szakszervezete vonatkozisdban
B benyujtott  trvényességi  kérelmilk; olyan megallapitisokat tartalmaztak,
melyek biintetbeljaras sordn voltak c%ak tisztdzhatok. Nevezett személyek ezen
torvényességi kérelemben clbadiik, hogy a Tettrekész Magyar Rendérség
Szakszervezete (a tovabbiakban: TMRSZ) 2007. folyamén a 29. szémi

PR \fi;j hatdrozatival Szima Judit fotitkad részére a szakszervezet sz€khelyén
. Szekszard, Tanya Ot 4, szam alatt 1évd ingatlan kapesan Ggy rendelkezett, hogy

» az ingatlan koltségeit, igy dram. filtés, vizdij és takaritészerrel folmeriils
koltségeket 100 %-ban tériti, {ly modon vagyoni kér érte a szakszervezetet,
hiszen Szima Judit {8titkar iakhalésévE kapesolatos személyes koltségeket is a
szakszervezet viselte és viseli. A torvenyességi kérelemben annak el8terjeszibi
eldadték, hogy 2008. évben a szakszefvezet a bérlemény utén havi 80.000,- Ft
bérieti difat fizetett, melyen feliil a kézmiidijra egy év alatt 1.081.484,- Ft
kifizetés tortént, havonta pedig 90.00D,- Ft-os csatomna, gaz, villanykéltségek
meriiltek fo6l. !

|
A 0rvényességi kérelemben olyan | megdllapitdsok is fellelheték voltak,
miszerint Szima Judil fotitkar képd €s hanganyagot rSgzitd berendezdst
* szereltetett a szakszervezet altal béreld irodéba, mely berendezés beszerzésére _
epycbként a kiildottériekezletrél fclhat}ﬂmazést nem kapott, ‘& berendezés 4ltal e
rogzitetl hang-  és  képanyagokat; .magénlakésa - “h&loszobsjaban Jéve - '
szamitgépen mey tudja tekinteni. Egen berendezés 1ét&r8l & szikszervezet -
irodd)aban dolgozo alkalmazotiak ismcpettel nem bimnak. - - - :
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A tdrvényességi kérelemben annak eldterjeszt6i azt is eléadtak, hogy Szima
Judit fotitkdr a gépjarmithasznalat koltséptérités keretein belii) Jjutalmazza,
Jjavadalmazia az &ltala érdemesnek talal személyeket,

Mindezen 0] és ezen feljclentésként ériékelt nyilatkozatok mellett, mint az
eljards meginditdsara okot add kérillményként meritlt fel az is, hogy az eljaré
Ugyészség kijelolésével egyidében mepkildott iratok kézoit fellelheté volt a
Tolna Megyei Rendér-fokapitanysagon késziilt iral, mely szerint a rendédr
fokapitanysédg z81d telefonszamdara 2009, augusztus 24-€n egy gépi hangrél
bejelentés érkezett. A bejelentés rogzitésre kertil, s ezen bejelentésben
szerepelt, hogy Szima Judit a TMRSZ, f5titkdra a Szekszard, Tanya ut 4. szam
alatti bérleményben anélkill, hogy errél a szakszervezet munkavallaidit
criesitette volma, kép- és hangrogzitésre alkalmas megfigyeld berendezést
szereltetett a szakszervezet tisztségviselsit pedig hamisan arrél tajékoztatta,
hogy egy adatvédelmi ell4tas keretében keriilt sor a berendezés folszerelésére,

A bejelentés szerint Szima Judit fotitkar a szakszervezet kiildottériekezletét
félrevezetve megszavaztatta, hogy részére a szakszervezet tiszteletdijat
allapitson meg az eurbpai parlamenti vélasztisokkal kapcsolatos  azon
idoszakra, mely iddszakra a rendorségtol illetményben nem részesiil. A
szakszervezet killdotiértekezlete tévedésben eljarva ezt megszavazta, Szima
Judit ftitkér t6bb szazezer forintnyi Gsszeget vett f51 ezen déntés alapjan.

Ezen feljelentésként értékelt nyilatkozatok és megéllapitisok vagyon elleni,
illetve szabadsdg €s az emberi méltdsdg elleni biincselekimények gyantijara
utalé koriilmeényeket, igy esetlegesen sikkasztas biintette, csalds biintette,
valamint magantitok jogosulatlan megismerésének biintette gyanijira utalé

koriilményeket hordoztak.

A nyomozés elrendelését kévetSen sor keriilt Sipos Janos és Horvath Laszlé
taniik meghallgatisara, illetve folytat6lagos tantikénti meghallgatasukra. Ezen
tanivallomédsok  alapjan  rogzithets, hogy 2009. dpriliséban  egy
kuldottértekezleten  folmertlt, hogy a TMRSZ politikai  pértokkal
egylittmitkddési megdllapoddst kit, az 8sszes politikai partot meg is keresték,
azonban kizarolag a Jobbik elnevezésii politikai partt! érkezett visszajelzés,
szakmai alapon egy megallapodast dolgoztak ki, errd} szavaztak is. Sipos Janos
tant eléadta, hogy arra nézve ismeretei nincsenek, hogy Szima Judit fotitkér az
eurdpai parlamenti valasztdsok kapcsan barmilyen jvedelemre a szakszervezet
részérdl szert tett volna, de ha valamilyen dijazast kapott, ebben biztosan volt
testitleti dintés.

Horvith Lészl6 tami ezen kdrben elmondta, hogy 2009. aprilis 8-an volt egy
kuldstt értekezlet, amely testiileti szerv egyébként a szakszervezet legfobb
szerve keét kongresszus kozbtt, melyen a fotitkdr egy vezetdségi hatrozat
tervezetet terjesetett a killdott értckezlet elé, amelynek a tartalma az volt, hogy
egy politikai part szineiben indul az Eurpai Parlamenti vélasztasokon, s erre
az idére a rendGrség részére illetményt nem fizet, s ezt potlandd a
szakszervezet tiszteletdfjat allapit meg. A tanti elmondta, hogy a kiildsit
ériekezlet hatarozatképes volt, hozzdszolas, vita nem volt, a jelen lévé jogdszok
nem emeltek kifogdst, igy egyébként a tbrvényességi kérelmet ugyancsak
alafré dr. Galsa Péter sem, s a szavazds egyhangti volt.

Lo



e bigse WK MTU

' Vi LdMooms  wwaseh e -/
Stivuer %L&dw&' aged ‘ © o
e, B gl it
G %Mw-?\ U

Sipos Janos taniként elbadia, hogy a Szekszérd, Tanya it 4. szam alatij
ingatlan a szakszervezet székhélye és egyben a fotitkar asszony lakhelye, ax
ingatlannak tulajdonosa. Az ingatlan rezsikéltségeit a szakszervezet viseli, e
kérben elmondta, hogy iestiileti dontés sziletett, mindnydjan megszavaztak azt,
részletekre nem emickezett, de eldadta, hogy ismeretei szerint bejarénd takarit,
bizonyos feldjitdsok is voltak az ingatlanon, teraszépités, hazszinezés,
villanyéra csere, illetve klimaberendezés beszerclését tudia felidézni, mint az
¢piileten végzett munkdakat. Ezen kéltségviseléssel kapcsolatos doéntés kapesan
a tani chnondta, hogy testiileti dSntéstdl volt sz, még azt is fel tudla idézni,
hogy a szakszervezeti iroda koltbzés esetén a helyreillitis koltségeivel
kapcsolatban is rendelkezett a hatdrozat, Horvith Laszlé tani mindezt

megerdsitetie.

A szakszervezet székhdzdban Ilévé zart ldned megfigyelorendszerrel
kapcsolatban Sipos Janos elmondta, hogy Szima Judit fotitkér felkérésére a
kivitelezbvel & tartotta a kapesolatot, nyilatkozata szerint Szima Judit f5titkar
azt kbzblte vele, hogy a berendezésre azért van szitkség, hogy munkaid utén a
berendezés hang- és képfelvételeket készitsen, igy a szakszervezeti ingatlanba
senki ne tudjon illetéktelen behatolni. Sipos Janos tanii mindezek utén eldadta
azon meggybzidesét, hogy a berendezés egyébként nem ezen célt szolgdlja,
hanem valddi célja az, hogy a fititkdr a munkaidében készilt felvételeket
ellendrizhesse. Ezen meggydzédését amra alapitotta, hogy alcézott kamerard]
van sz ¢s egyébként pedig a fotitkar a szakszervezet 4ltal biztositott telefonok
hivasforgalmi adatait is rendszeresen ellenérizte a  szakszervezet
alkaimazottainal. Sipos Janos tami elmondta, hogy Seres Attila nevi személy
cégével tortént a megéllapodas, a kivitelezés, ezen személy tarsasiga végezte el
a beruhdzast valamikor 2008. tavaszan. Arrél nem volt ismerete, hogy a
teljesités milyen modon tortént.

Sipos Janos tanikenti kihallgatasa sordn eladta még, hogy 2008. majus 23-4n
megtartott TMRSZ kildoitgyiilésén készilt jegyzGkdnyv &llaspontja szerint
nem a valés koriilményeket tartalmazza, a jegyz6konyvet Rang Rita készitette,
a jegyz6kbnyvezéshez az 6 hordozhatd szamitdgépét hasznaltak és hangfelvétel
késziilt, Eléadta, hogy szdmitégépén a kiildGtigylilés jegyzokényve abban az
eredett formaban Ggy dokumentumként elmentve rendelkezésre 4ll, ahogy azt a
jegyzOkonyvvezetd clkészitette. Ezen szdmitégépes dokumentumhoz 6 nem
nyult hozz4. Elbadta, hogy ezen a kiildottgytilésen Both Laszlé egészséeligyi
okokra hivatkozva lemondott és 6t valasziottdk meg ligyvivd elndknek. Az
alapszabalyban elbirt 6t honapos idelteliét k&vetden azonban sem
kiildottgytilésre, sem kongresszus Osszehivasra nem keriilt sor és Both Laszlé
Wjra, mint elnk szerepelt a szakszervezet honlapjan annak ellenére, hogy a
néla meglévd eredeti jegyzOkdnyvben Both Laszlé véglegesen lemondott és
olyan testiileti tilés Osszehivisra nem keriilt, amely 6t megvalasztotta volna,
Ezen eléadott koritllmények felvetették annak a lehetdségét, hogy Both Laszlo
lemondédsdval kapcsolatos nyilatkozatok a valésdgtdl eltéréen keriiltek
rogzitésre, majd ezen kildStigyilési jegyzokdnyvek a nyilvantartist vezetd
birosagnal torténd felhasznalasa utdn a birdsigi nyilvantartasokba hamis adat
keriilt felvezetésre.
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Sipos Janos tanukénti kihallgatasa soran arro] is szamot adott, hogy szébeszéd
szintjén ismerete van amrol, hogy a TMRSZ keretein belll vn. wnulyipénzt”
osztanak, vagyis Szima Judit fotitkar az dltala kivalasztott személyeknek fiktiv
elszamoldsra itikoltség téritést fizet, ilyen lehetdséget havi 100.000,- Ft erejéig
részére is félajanlott, azonban & ezt visszautasitotta. Nyilatkozatai
aldtdmasztasdra elbadta, hogy egy konkrét ilyen fiktiv elszamolasrél ismerete
van, Mohdcesi Zsigmondné a Budapest, VIII. ker., Mosonyi utcai TMRSZ
irodaban adott le koltségelszamolast és minden adat szerint ezen
koltségelszamolds fiktiv volt, hiszen nevezett betegallomanyban voli, ezzel
kapcsolatban tantiként kihallgathaté személyként Tengeriné Farkasfalvi Enikst

jeldlte meg a tanq,

A nyomozas soran a Sipos Janos 4ltal rendelkezésre bocsitott hordozhatéd

szamitogép il. informatikai szakdrtdi vizsgélata megtériént, az azon felellhets
kuldaitgyiilési jegyzékonyvvel kapesolatos szakértoi vizsgélatok megtoriéntek.
Iratbeszerzés keretében az is megéliapithaté volt, hogy a TMRSZ 2008. majus
23-4n killdSttértekezieten 34. sorszém alatt hozott hatdrozatot, melyben az
keriilt rogzitésre, hogy Both Laszlé elnsk lemondott elndki tisztjérol
egészsegligyi Allapotira valo hivatkozassal és j elndkként megvalasztisra
kertiit Sipos Janos. A hatdrozat régeiti azt is, hogy Both Laszl6, ha egészségi
dllapota helyredll, a tisztséget visszaveszi. Az ligyészi térvényességi vizsgalat
keretében keletkezett iratok alapjén az is régzithetd, hogy a 2008. méjus 23-1
testilleti filésr6l késziill jegyz6konyv eredeti példénya nem all rendelkezésre,
azt selejtezték. Mindezen tiil azonban az adott allitasok biintetdjogi megitélése
szempontjabol jelentdséggel biré kériilményként régzitendd, hogy a Tolna
Megyei Birésdg Pk.60.079/2004/21. sorszémni iratdban a Székesfehérvari
Nyomozé Ugyészséget arrél tijékoztatta, hogy a 2008. méjus 23-4n
esetlegesen késziilt killdSttgyiilési jegyz6konyvet a nyilvantartist vezets
birésdghoz nem csatoltik, azt nem nytijtottdk be, a képviseld személyében
torténd véltozds kapesan 2007. december 28-an tértént valtozasitvezetdsi
kérelem, melyet a bir6sdg a mdr irt szam alatt hozott 15. sorszdm alatt hozott

végzésével teljesitett.

{ _ A TMRSZ keretein beliil az ttiksltség elszdmolassal kapcsolatos kérilmények
o vizsgélata érdekében sor keriilt a szakszervezet szamlavezetd bankjanak
megkeresésére. A pénzintézet dltal megadott adatok alapjdn a szAmlaforgaimi
adatok elemzését kdvetden sor keriilt tantimeghallgatdsok foganatositdsdra, igy
a magyobb Osszeget utikoltségként elszdmolé személyek kéziil tantkénti
meghallgatasta keriilt dr. Jelenek Janos, dr. Gabel Ferenc Istvan, dr. Konkoly
Adrienn, Szabéné Jambor Brigitta, Lauké Laszl6 Zoltdn és Hancz Rita,
valamint Kelemen Ildiké.
Ezen meghallgatott tanik vallom4sa alapjén olyan bizonyitékok nem meriiltek
fol, amelyek a Sipos Janos tani 4ltal eléadott kériilményeket az egyszerdi
gyant: szintjéig alatimasztottik volna, mindezeken #il pedig a Sipos Janos tani
altal emlitett konkrét eset ellendrzése érdekében sor keriilt Tengeriné
Farkasfalvi Eniké tantikénti kihallgatésara.
Ezen kihallgatds nem tamasztotta ald a Sipos Jdnos tani altal e korben
- eléadottakat.
Sipos Janos tanu kihallgatasa, illetve folytatolagos kihallgatdsa soran eléadott
kérilmények teljes korii leellenérzése megtortént annak alatdmasztisa vagy
kizardsa ¢rdekében, hogy az ditala tapasztaltak blincselekmény gyantjst
- . : o8 Kl & 38 - { :
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felvetik-¢, ezen ellendrzés soran olyan bizonyitékok nem meriiltek fol, amelyek
biincselekmény elkdvetésére utalé adatokat hordoztak volna. A Sipos Janos
tantt dltal a TMRSZ é&ltal vezetett szamla feleiti rendelkezéssel kapcsolatos
- kériilmények és aldirasi jog gyakorldsa vonatkozésaban lefolytatott bizonyitds,
Szalainé Torok Enikd Zsanett tanitkihallgatdsa és megkeresések foganatositisa,
olyan a szamla feletti rendelkezéssel kapcsolatos gyakorlatot tart fel, amely
- biineselekmény elkdvetdsére utals kbriilményeket nem hordoz,

Megtoriént a tSrvényességi kérelemben emlitett mozgasérzékels, hang- és
képrégzité berendezések telepitésével kapcsolatos beruhdzas kériilményeinek
Is a tisztazdsa. Seres Attila a beruhdzast végzd gazdasdpi térsasdg képviselsje
tantkénl gy nyilatkozott, hogy Sipos Jénossal egyeztetett a beruhdzas
kapcsén, 2008. februdr 29-én a nevezett email cimére killdott arajanlatot,
megidrtént a megrendelés és Szekszardon beszerelték a kamera rendszert, ezt
kovetben egy alkalommal még lementek egy tovdbbi kamera felszerelésere,
illetve a riasztdrendszernek egy szamitgépre torténd telepitésével kapesolatos

R probléma miatt. Az utobbi beruhdzds kapcsan felmeriilt plusz kiaddsok miatt
£ vita tamadt a megrendeld és kdzbtte, azonban ezt végiil rendezték. Seres Attila
S eldadia, hogy 6t gy t8jékoztatisk, hogy a szakszervezet irodajanak a bezarasat

kgvetden tlzemeltetik ezt a rendszert oly médon, hogy a kamera felvételeit
rogzitik és a rendszert felligyel§ szémitégép Seres Attila vallomdsa szerint
Szima Judit lakrészében lett feldllftva. Az elvégzett munka ellenériékét a
TMRSZ, szdmléra t6rténé utaldssal rendezte.

A nyomozas soran megéllapitast nyert, hogy Lauké Lasz6 altal tett feljelentés
nyoman €s ugyancsak az eljdrd ligyészség kijeldlését kivetden a Kaposviri
Nyomozé Ugyészség Nv.37/2010. szém alatt 1 rb. a Btk 319 § (1)
bekezdésébe (itk6z8 és a (3) bekezdés a/ pontja szerint minGstilé nagyobb
vagyoni hdtranyt okozé hiitlen kezeldés biintettének gyanuja miatt folytat
nyomozast. Ezen eljirds sordn az eljérds térgyat képezd cselekmény feldleli a
TMRSZ kozpontjanak a Szekszérd, Tanya u. 4. szém alatti ingatlannak a
berletével kapesolatos koriilményeket €5 s kozlizemi dijek fizetésével
L kapcsolatos kdriilményeket, igy ezen a tdrvényességi kérelemben, illetve a
LA névtelenill tett bejelentésben tett allitsok vizsgalata jelen eljards targyat nem
képezik.

A nyomozds soran a fentebb irtak szerint feltdrl kdriilmények kapcsin
rogzithetd, hogy a TMRSZ 2008. mdjus 23-4n tartott kitldstidrickezlete
vonatkozdsdban az ott ethangzottakat érintden ellentmonddsos bizonyitékok
dllnak rendelkezésre, az eredeti jegyzGkonyv selejtezésre keriilt, a Sipos Jénos
hordozhat6 szamitégépén az eseményekkel egyidében régzitett, 4m utdbb nem
hitelesiteit jegyz6kényvnek Both Liszlé elntk lemondasaval kapcsolatos
allitasai az ezzel kapcsolatos hatdrozatban foglaltakkal nem teljesen azonosak.
A szamitogépes dokumentum forméjiban fellelhetd jegyz6kdényv nem
tartalmazza azt a korliiményt, hogy Both Lészi6 elntki tisztségét visszaveszi.
Ezen eljdrasi adatok alapjén nem &llapithaté meg, hogy pontosan milyen
nyilatkozatok hangzottak el az adott kiildbitgyiilésen, ugyanakkor rogzithetd,
hogy az adott kiildotigyilési jegyzékonyvek a nyilvantartdst vezetd birdsagnal
torténd felhasendldsa nem toriént meg, ezen jegyzdkonyvet semmilyen
kortilmények k6zott nem hasznaltak fel.



o~

6 e

Mindezen eljarasi adatok alapjan az adott kérdésben egyébkeént érdekelt Sipos
Janos allitasain t4l semmi nem thmaszija ald az dltala okirat-hamisitas

gyantjdra utald dllitdsokat,

A TMRSZ gyakorlataban az Utikdliség  téritéssel kapcsolatos és csalas
bintetiére  utald mepgallapitasok  vonatkozasaban régzithetd, hogy
biincselekmény  elkdvetésének gyanijat alatdmasztd  bizonyitekok nem
meriiltek fel a megalapozott gyant megallapitdsdhoz sziikséges ménékig, Sipos
Jinos tani egy neki tetl, de 4itala azonnal visszautasifott ajanlatrol tett
nyilatkozatot, illetve  hallomasbsli  tudomasars! nyilatkozott, e kérben
szamlaforgalmi adatok beszerzése és elemzése 6s széles korit tantkihallgatdsok
foganatositdsa is megtdrtént, melyek cafoltdk ezen el6adasokat, mas
kértilményeket illetden pedig nem erdsitettek meg.

Szima Judit fStitkémak az curépai parlamenti vélasztdsokkal kapesolatos
id6szakra juttatott tiszteletdij kapesan pedig az rdgzithetd, hogy tévedésbe ejts
magatartisra walo eljdrasi adatok eredetileg sem alltak rendelkezésre. Sipos
Janos €s Horvdth Ldszl6 taniik meghallgatdsa alapjdn rogzithets, hogy testitleti
déntés sziletett, ellenszavazat nélkiil, a jelenlévé jogaszok sem emeltek
kifogdst, a testiilet minden tagja tisztaban volt azzal, hogy ezen id6szakra
Szima Judit kiesb bér jovedelme potlasa érdekdben dont a testitlet tiszteletdi}

megéllapitasacl,
Tévedésbe ejtd magatartds, illetve tévedésben {5rénd eljaras hijdn csalds

biintette nem valésuthat mep,

A TMRSZ székhizéban telepitett kamerarendszer vonatkozissban az
rbgzithetd, hogy Sipos Janos meggybzodésként hangoztatott, de semmivel ala
nem tamasztott nyilatkozatain til a mepéllapithaté adatok szerint a
kamerarendszer ,telepitése biztonsagi okokbs! tSrtént. Sipos Janos is gy
nyilatkozott, hogy err6l szdmolt be neki Szima Judit, mint a beruhdzas céljarol.
A beruhdzist végzd tarsasag képviseldje is ilyen ismeretekkel rendelkezett,
Megrendelést kisvetéen és az eifogadott srajénlat utén a beruhdzast elvégezték,
majd a teljesités is megtdriént. Ezen megallapithaté adatok sem vagyon elleni
blincselekményt, sem pedig szabadsig és az emberi méltésdp elleni
blincselekmény megvalésuldsat nem hordozzak.

A kifejtettek alapjén a rendelkezé részben irtak szerint hataroziam.

Székesfehérvar, 2010. augusztus 6.

Dr. Katé Miklés sk.
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